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В статье исследуются студенческие научные общества (СНО) высших учебных заведе-
ний России. Исследовательская гипотеза заключается в том, что существуют два основ-
ных типа студенческих научных обществ, которые условно можно охарактеризовать 
как СНО «для себя» и СНО «для других». В первом случае предполагается, что СНО 
воспринимается в такой традиции целеполагания как сообщество по интересу, не пре-
тендуя на какую-либо просветительскую функцию. Во втором случае СНО исходит 
из необходимости популяризации научного знания и академического трека личност-
ного роста в молодежной среде. При этом оно нацелено скорее на проведение множе-
ства мероприятий с максимальным числом участников. В ходе изучения студенческих 
научных обществ был проведен экспертный опрос руководителей 81 СНО из 59 выс-
ших учебных заведений из 29 регионов России. Основными методами исследования 
результатов опроса были выбраны корреляционный и кластерный анализ. Выдвину-
тая гипотеза подтвердилась частично. СНО действительно могут быть разделены на 
указанные типы, но  внутри типа «для других» возможно существование отдельных 
подтипов, характеризующих отличия в  направлении их деятельности. Установлено, 
что тип СНО «для других» является более популярным среди студенческих научных 
обществ высших учебных заведений России. Были обнаружены слабые корреляции 
между количеством мероприятий СНО, численностью их участников и финансирова-
нием СНО как на бюджетной, так и внебюджетной основе. Найдена устойчивая кор-
реляция между числом участников студенческих научных обществ, задействованных 
в грантах Российского научного фонда, и финансированием СНО. Однако корреляция 
между регионом СНО и финансированием не прослеживается. Приведены топ-5 СНО, 
которые наиболее соответствуют типам СНО «для себя» и «для других».
Ключевые слова: студенческое научное общество, научная деятельность, молодежная 
политика, молодежные организации.
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Введение

Студенческие научные общества (СНО) являются популярной формой мо-
лодежной организации в России. Они существуют в большинстве высших учеб-
ных заведений. Особенную актуальность СНО приобрели в контексте ежегодного 
грантового конкурса студенческих научных объединений, проводимого Мини-
стерством науки и высшего образования РФ начиная с 2022 г. По результатам дан-
ного конкурса вуз может получить финансирование на развитие своего студенче-
ского научного общества в размере до 5 млн руб. Это определило значительный 
всплеск интереса администраций университетов к формированию и поддержке 
своих СНО. Так, в 2024 г. на упомянутый конкурс было подано 286 заявок. Это 
позволяет заключить, что в вузах России существует не менее 300 студенческих 
научных обществ.

Необходимо отметить, что в рамках одного высшего учебного заведения мо-
жет работать несколько СНО. К примеру, в СПбГУ существует 18 СНО: одно обще-
университетское и 17 — на факультетах и в институтах, которые формально счи-
таются его структурными подразделениями, но  фактически представляют собой 
отдельные организации. Чаще всего студенческие научные общества, которые не 
являются общеуниверситетскими, привязаны к  структуре учебно-научных под-
разделений университетов и выступают молодежными объединениями студентов 
конкретного факультета.

Цель исследования  — изучение и  классификация студенческих научных об-
ществ как формы молодежной организации. Исследовательская гипотеза состоит 
в том, что имеются два основных типа СНО, которые условно можно охарактери-
зовать как СНО «для себя» и СНО «для других».

Студенческое научное общество, условно существующее «для себя», исходит 
из предпосылки о том, что наука интересна не всем студентам. Привлекать в СНО 
необходимо только тех из них, которые сами готовы работать. СНО воспринима-
ется в такой традиции целеполагания в качестве сообщества по интересам, не пре-
тендуя на какую-либо просветительскую функцию.

В этом отношении отчетливо просматривается противопоставление СНО 
системе студенческих советов вузов, которые ориентированы на собственную ле-
гитимность и популярность своих социальных институтов в студенческой среде. 
СНО устанавливают количественные цели по числу участников и  ставят задачу 
быть популярным сообществом. Для них важнее создать комфортную и рабочую 
атмосферу внутри сообщества, свободную от вопросов распределения студен-
ческой власти. При этом взаимодействие с внешним студенческим миром не от-
вергается, оно просто не является приоритетным. Для СНО, нацеленных на себя, 
принципиально важно обеспечить возможность присоединения к ним заинтересо-
ванных в науке студентов. Это не маркетинг с конструированием условного «спро-
са» на СНО в  студенческой среде. Выражаясь терминами рынка, СНО работает 
исключительно с «предложением». Как правило, ориентированные «на себя» СНО 
сфокусированы на научной деятельности, что не обязательно должно выражаться 
в написании статей или оформлении заявок на научные гранты. Это может быть 
и совместным изучением дополнительного материала, и актуальной «взрослой» на-
учной повесткой по интересующему направлению мысли.
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Соответственно, СНО, условно существующее «для других», исходит из необ-
ходимости популяризации научного знания и академического трека личностного 
роста в молодежной среде. Оно нацелено на проведение значительного количества 
мероприятий с  большим охватом участников. Это определяет его потребность 
в  постоянной кадровой подпитке и  делает СНО более массовым. Популярность 
СНО и его информационных ресурсов становится в данной модели осязаемым ре-
сурсом. Такие сообщества склонны участвовать в ненаучных грантовых конкурсах, 
наподобие тех, что проводит Федеральное агентство по делам молодежи, где уста-
навливаются вполне жесткие требования по численности аудитории. Для некото-
рых СНО роль Росмолодежи вполне заменяет администрация университета, кото-
рая имеет схожие показатели отчетности по линии управления в рамках работы 
с молодыми людьми. В любом случае это материально детерминирует стремление 
СНО расширять свою кадровую и информационную базу для проведения все более 
масштабных и качественных мероприятий.

Похожее мнение о  векторах деятельности СНО было высказано заместите-
лем председателя СНО МГУ имени М. В. Ломоносова Н. В. Барановым на II Все-
российской конференции руководителей СНО «Вернадский» (Баранов, 2024). По 
его мнению, можно выделить три базовых направления работы студенческих на-
учных обществ — научно-исследовательское, научно-организационное и научно-
просветительское. С учетом трех основных постулатов функционального анализа 
Р. К. Мертона (Мертон, 2006), Н. В. Баранов заключает, что ни одно СНО не сможет 
реализовать все три указанные направления одинаково хорошо, какое-то из них 
будет выделяться на фоне других (Баранов, 2024).

В целом вопрос о студенческих научных обществах в научной литературе яв-
ляется достаточно разработанным. Повышенное внимание исследователей привле-
кает изучение особенностей работы СНО в  педагогических высших учебных за-
ведениях (Кандаурова, 2023; Наговицын, Голубева, 2019) и колледжах (Рахмонова, 
2020). Кроме того, можно выделить работы, анализирующие проблематику созда-
ния СНО (Баляков и др., 2013), их потенциала к инкорпорации студентов в ака-
демическую среду (Захаров и др., 2016), а также формирования пространства для 
самообразовательной деятельности студентов (Коровина, 2011).

Методы

Для изучения студенческих научных обществ использован метод экспертного 
опроса, выборку которого составляют руководители СНО. Этот метод позволил 
представить более широкую выборку по сравнению с глубинными интервью, а так-
же оптимальные данные для дальнейшего корреляционного анализа. 

Для проведения опроса руководителей СНО была составлена анкета (табл. 1).
После подведения результатов экспертного опроса был запланирован корреля-

ционный анализа по формуле:
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где  x͞   и  y͞   — средние арифметические значения выборок.
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Таблица 1. Онлайн-анкета для руководителей СНО

№ Вопрос Вариант ответа

Выберите один или несколько вариантов ответа

1 Укажите форму вашей организации 	— Студенческое научное общество (СНО)
	— Научное студенческое общество (НСО)
	— Научный комитет при студенческом совете
	— Молодежное научное общество (Студенческое 
научное общество и  Совет молодых ученых 
в одной организации)

	— Другое (указать)

2 Какова примерная численность вашей 
организации?

	— 1–10 человек
	— 10–30 человек
	— 30–50 человек
	— 50–100 человек
	— Более 100 человек

3 Укажите регион, в  котором находится 
ваша образовательная организация

	— Санкт-Петербург
	— Москва
	— Другое (указать)

4 Ваше СНО… 	— Независимо от иных форм самоорганизации 
студентов и имеет собственный локальный нор-
мативно-правовой акт, регулирующий деятель-
ность

	— Независимо от иных форм самоорганизации 
студентов, но не имеет собственного локально-
го нормативно-правовой акта, регулирующего 
деятельность

	— Встроено в общую систему форм самоорганиза-
ции студентов вашей образовательной органи-
зации

	— Является структурным подразделением иной 
студенческой организации в  вашем высшем 
учебном заведении?

5 Ваше СНО… 	— Является объединением СНО учебно-научных 
подразделений (пример факультетов) вашей об-
разовательной организации

	— Является СНО учебно-научного подразделения 
(пример факультета) вашей образовательной 
организации

6 Укажите среднее число мероприятий, 
проводимых вашим СНО в течение года

	— 1–5
	— 5–10
	— 10–15
	— 15–30
	— Больше 30

7 Укажите (примерно) число участни-
ков мероприятий, проводимых вашим 
СНО в течение года

	— Меньше 50
	— 50–100
	— 100–300
	— 300–500
	— 500–1000
	— Больше 1000
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№ Вопрос Вариант ответа

8 Укажите формы мероприятий, практи-
куемые вашим СНО (несколько вариан-
тов ответа)

	— Научные конференции и семинары
	— Мастер-классы
	— Встречи с  известными учеными вашей образо-
вательной организации

	— Встречи с известными учеными иных образова-
тельных и научных организаций

	— Публичные научные доклады членов СНО
	— Выезды на туристические базы и санатории ва-
шей образовательной организации

	— Школа СНО (для структурных подразделений 
вашего СНО)

	— Школа СНО (для СНО иных образовательных 
организаций)

	— Другое (указать)

9 Предусмотрено ли финансовое возна-
граждение для руководителей/активи-
стов СНО?

	— Да, в качестве оклада
	— Да, в качестве отдельных премий
	— Частично, в качестве баллов к повышенной сти-
пендии

	— Нет, ни в какой форме

10 Какое суммарное финансирование на 
проведение мероприятий и закупку су-
венирной продукции выделяется ваше-
му СНО в течение года?

	— 0
	— Меньше 20 000 руб. (но не ноль)
	— 20 000–50 000 руб.
	— 50 000–100 000 руб.
	— 100 000–250 000 руб.
	— 250 000–500 000 руб.
	— Больше 500 000 руб.

11 Какую сумму внебюджетных средств 
удалось привлечь вашему СНО за по-
следний год (включая гранты и финан-
сирование от партнеров)?

	— 0
	— Меньше 20 000 руб. (но не ноль)
	— 20 000–50 000 руб.
	— 50 000–100 000 руб.
	— 100 000–250 000 руб.
	— 250 000–500 000 руб.
	— Больше 500 000 руб.

Оцените ряд утверждений 

12 Наука интересна не всем студентам, 
работать необходимо прежде всего 
с теми, кто заинтересован в академиче-
ском треке

От 1 до 10, где 1 — «Полностью не согласен», а 10 — 
«Полностью согласен»

13 От численности СНО не зависит эф-
фективность его работы по достиже-
нию поставленных перед ним целей

От 1 до 10, где 1 — «Полностью не согласен», а 10 — 
«Полностью согласен»

14 Деятельность СНО нужно оценивать 
не по числу проведенных мероприятий 
и принявших в них участие, а по науч-
ным достижениям его членов

От 1 до 10, где 1 — «Полностью не согласен», а 10 — 
«Полностью согласен»

15 Комфорт работы членов СНО в  своем 
сообществе важнее известности СНО 
в образовательной организации

От 1 до 10, где 1 — «Полностью не согласен», а 10 — 
«Полностью согласен»
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№ Вопрос Вариант ответа

16 Интегрировать членов СНО в  научное 
сообщество важнее, чем заниматься 
просветительской деятельностью

От 1 до 10, где 1 — «Полностью не согласен», а 10 — 
«Полностью согласен»

Выберите один или несколько вариантов ответов

17 Выберите из  списка целей три (или 
менее), которые наибольшим образом 
отражают целеполагание представляе-
мого вами СНО (несколько вариантов 
ответов)

	— Просветительская деятельность
	— Научные открытия
	— Инкорпорация начинающих исследователей 
в академическое сообщество

	— Социальный нетворкинг
	— Поддержка и обучение грантовой деятельности 
студентов

	— Досуг
	— Патриотическое воспитание
	— Защита прав студентов
	— Участие в  совершенствовании образовательного 
процесса и учебно-методической деятельности вуза

	— Поддержка стартапов и отдельных научно-попу-
лярных проектов студентов

	— Обеспечение работы и  коммуникации своих 
структурных подразделений (пр. исследователь-
ские группы или нижестоящие СНО)

	— Другое (указать)

Выберите один из вариантов ответов

18 Существуют ли в вашем СНО совмест-
ные исследовательские проекты?

	— Да, на институционализированном уровне (пр. 
исследовательские группы)

	— Да, неформально, по интересам
	— Нет

19 Укажите, сколько примерно опубли-
ковано статей в  журналах, входящих 
в ядро РИНЦ, за авторством членов ва-
шего СНО за год

	— Нисколько 
	— 1–5
	— 5–10
	— 10–20
	— Больше 20

20 Укажите, сколько примерно опублико-
вано статей в журналах из списка ВАК 
за авторством членов вашего СНО за 
год

	— 1–5
	— 5–10
	— 10–20
	— 20–40
	— Больше 40

21 Укажите примерное количество членов 
СНО, привлеченных в  качестве испол-
нителей по научным грантам государ-
ственных фондов

	— 0
	— 1–5
	— 5–10
	— 10–20
	— 20–40
	— Больше 40

22 Укажите полное название вашего СНО Открытый вопрос

23 Укажите полное название вашей обра-
зовательной организации 

Открытый вопрос

Окончание табл. 1
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Полученное значение корреляции может колебаться от –1 до 1, при этом мо-
дуль ниже 0,3 свидетельствует об отсутствии корреляции, от 0,3 до 0,6 — о наличии 
слабой корреляции, от 0,6 до 0,9 — об устойчивой корреляции, а выше 0,9 — о силь-
ной корреляции.

Также в  контексте проверки заявленной гипотезы интересно оценить СНО 
в рамках заданной бинарности «для себя» / «для других». Для этого использовались 
методы построения индексов и кластерного анализа.

Первый индекс — индекс научной деятельности (V) — вычислялся следующим 
образом. Ввиду наличия в ответах исключительно интервалов, необходимо было 
перевести их в численный вид. Для этого первому интервалу в списке присваива-
лось значение 1. Значения следующих интервалов определялось из пропорции по 
конечным значениям. Например, если интервалу [1; 10] присваивается значение 1, 
то для [10; 30] — должно быть задано значение 3, для [30; 50] — значение 5 и т. д. 
В случае, если в ответе указано «более, чем n» / «менее, чем n», то значение преды-
дущего/последующего интервала умножается/делится на 2. Таким образом, списку 
текстовых ответов соответствуют числа.

Так как интервалы для НИР/публикаций совпадают, то целесообразнее рабо-
тать в первую очередь с данными показателями. Исходя из того, что публикации 
из ядра РИНЦ входят в ВАК, то лучше всего рассматривать показатель V в зави-
симости от трех показателей: 1) числа публикаций ВАК (NHAC); 2) числа исполни-
телей грантов Российского научного фонда (РНФ) (NRSCF); 3) количества членов 
в обществе (N). Очевидно, что первые два показателя неравноценны — для полу-
чения гранта РНФ необходимо, чтобы исполнители имели не менее семи публи-
каций по тематике проекта, а в течение работы по гранту требуется опубликовать 
несколько научных работ. 

Таким образом, в настоящей работе предложено определять индекс научной 
деятельности (V) следующим образом:

4 .NHAC NRSCFV
N

+ ×
=

Второй индекс — индекс шкал (S) — рассчитывался как сумма среднего ариф-
метического значения ответов по вопросам-шкалам (вопросы 12–16) и дополни-
тельных баллов, которые СНО могли получить за ответы в отношении своего це-
леполагания (вопрос 17) и наличия у себя совместных исследовательских проектов 
(вопрос 18). Все вопросы-шкалы были сформулированы так, чтобы выявить мне-
ние руководителей СНО по тем вопросам, позиция по которым должна гипотети-
чески отличаться у СНО «для себя» и СНО «для других». Значения дополнительных 
баллов за ответы на вопросы 17 и 18 показаны в табл. 2 и 3.

Третий индекс — комплексный индекс (I) — определялся как произведение ин-
дексов научной деятельности (V) и шкал (S). СНО с наибольшими значениями это-
го индекса будут более всего соответствовать типу СНО «для себя», а с наименьши-
ми — СНО «для других».

В рамках методики исследования для кластерного анализа было выбрано по-
строение графика, где значениями точек оси абсцисс выступит индекс научной де-
ятельности (V) каждого СНО, а значениями оси ординат — индекс шкал (S). В со-
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ответствии с ним удалось выявить наличие двух кластеров, что позволяет вести 
речь об обоснованности гипотезы существования СНО в рамках бинарности «для 
себя» / «для других». При этом чем ниже будет обнаружена дисперсия этих класте-
ров, тем более обоснована гипотеза.

Результаты 

В исследовании приняли участие руководители 81  студенческого научного 
общества из 59 высших учебных заведений и 29 регионов России (22 — из Санкт-
Петербурга и 20 — из Москвы). Полный список регионов, высших учебных заве-
дений и их СНО, принявших участие в исследовании, представлен в Приложении. 
Опрос проводился с 13 марта по 27 марта 2024 года посредством заполнения каж-
дым руководителем СНО онлайн-анкеты, приведенной в  разделе «Методы». Ре-
зультаты анкетирования представлены в табл. 4–17 и на рис. 1–5.

Таблица 4. Результаты ответов на вопрос 1 «Укажите форму вашей организации»

Значение
Форма организации

СНО НСО Научный комитет при 
студенческом совете

МНО  
(СНО + СМУ)

Абсолютное 68 9 0 1

Относительное 83,9 % 11,1 % 0 % 1,2 %

Таблица 2. Значения дополнительных баллов по шкале S: ответы на вопрос 17

Ответ Значение Ответ Значение

Просветительская деятельность 0 Патриотическое воспитание –1

Научные открытия +1 Защита прав студентов –1

Инкорпорация начинающих 
исследователей в академиче-
ское сообщество

+1 Участие в совершенствовании об-
разовательного процесса и учебно-
методической деятельности вуза

0

Социальный нетворкинг 0 Досуг –1

Поддержка и обучение гранто-
вой деятельности студентов

+1 Поддержка стартапов и отдельных 
научно-популярных проектов сту-
дентов

0

Таблица 3. Значения дополнительных баллов по шкале S: ответы на вопрос 18

Ответ Значение

Обеспечение работы и коммуникации своих структурных подразделений  
(пр. исследовательские группы или нижестоящие СНО)

0

Да, на институционализированном уровне (пр. исследовательские группы) +1

Да, неформально, по интересам +0,5

Нет 0
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Таблица 5. Результаты ответа на вопрос 2  
«Какова примерная численность вашей организации?»

Значение
Численность организации

1–10  
человек

10–30 
человек

30–50 
человек

50–100 
человек

Более 100 
человек

Абсолютное 5 22 13 14 27

Относительное 6,2 % 27,2 % 16 % 17,3 % 33,3 %

Таблица 6. Результаты ответа на вопрос 4 «Ваше СНО…»

Значение

СНО…

Независимо от иных 
форм самооргани-

зации студентов 
и имеет собственный 

локальный норма-
тивно-правовой акт, 
регулирующий дея-

тельность

Независимо от иных 
форм самоорганиза-
ции студентов, но не 
имеет собственного 
локального норма-
тивно-правового 

акта, регулирующе-
го деятельность

Встроено в об-
щую систему 
форм само-

организации 
студентов 

вашей обра-
зовательной 
организации

Является струк-
турным подраз-
делением иной 
студенческой 
организации 

в вашем высшем 
учебном заве-

дении

Абсолютное 61 8 7 5

Относительное 75,3 % 9,9 % 8,6 % 6,2 %

Таблица 7. Результаты ответа на вопрос 5 «Ваше СНО…» 

Значение

СНО…

Является объединением 
СНО учебно-научных под-
разделений (пр. факульте-

тов) вашей образовательной 
организации

Является СНО учебно-
научного подразделения 
(пр. факультета) вашей 
образовательной орга-

низации

Не привязано к систе-
ме учебно-научных 
подразделений об-

разовательной орга-
низации

Абсолютное 36 28 17

Относительное 44,4 % 34,6 % 21 %

Таблица 8. Результаты ответа на вопрос 6  
«Укажите среднее число мероприятий, проводимых вашим СНО в течение года»

Значение
Количество мероприятий

1–5 5–10 10–15 15–30 Больше 30

Абсолютное 6 23 16 17 19

Относительное 7,4 % 28,4 % 19,8 % 215 % 23,5 %
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Таблица 9. Результаты ответа на вопрос 7 «Укажите (примерно) число участников 
мероприятий, проводимых вашим СНО в течение года»

Значение
Число участников мероприятий

Меньше 50 50–100 100–300 300–500 500–1000 Больше 1000

Абсолютное 14 21 18 7 11 10

Относительное 17,3 % 25,9 % 22,2 % 8,6 % 13,6 % 12,3 %

Таблица 10. Результаты ответа на вопрос 8  
«Укажите формы мероприятий, практикуемые вашим СНО»

Форма мероприятия
Значение

Абсолютное Относительное

Научные конференции и семинары 75 92,6 %

Мастер-классы 63 77,8 %

Встречи с известными учеными вашей образовательной органи-
зации

58 71,6 %

Встречи с известными учеными иных образовательных и науч-
ных организаций

28 34,6 %

Выезды на туристические базы и санатории вашей образователь-
ной организации

10 12,3 %

Школа СНО (для структурных подразделений вашего СНО) 34 42 %

Школа СНО (для СНО иных образовательных организаций) 12 14,8 %

Таблица 11. Результаты ответа на вопрос 9 
«Предусмотрено ли финансовое вознаграждение для руководителей/активистов СНО?»

Значение
Наличие финансового вознаграждения

Да, в каче-
стве оклада

Да, в качестве от-
дельных премий

Частично, в качестве баллов 
к повышенной стипендии

Нет, ни в ка-
кой форме

Абсолютное 0 6 48 27

Относительное 0 % 7,4 % 59,3 % 33,3 %

Таблица 12. Результаты ответа на вопрос 10 «Какое суммарное финансирование на проведение 
мероприятий и закупку сувенирной продукции выделяется вашему СНО в течение года?»

Значение

Размер финансирования

0 Меньше 
20 000 рублей 
(но не ноль)

20 000–
50 000 
рублей

50 000–
100 000 
рублей

100 000–
250 000 
рублей

250 000–
500 000 
рублей

Больше 
500 000 
рублей

Абсолютное 30 23 4 9 5 6 4

Относительное 37 % 28,4 % 4,9 % 11,1 % 6,2 % 7,4 % 4,9 %



16	 Вестник СНО СПбГУ. Науки об обществе. 2024. Т. 1. Вып. 1

Таблица 13. Результаты ответа на вопрос 11 «Какую сумму внебюджетных средств удалось 
привлечь вашему СНО за последний год? (включая гранты и финансирование от партнеров)»

Значение

Размер финансирования

0 Меньше 
20 000 рублей 
(но не ноль)

20 000–
50 000 
рублей

50 000–
100 000 
рублей

100 000–
250 000 
рублей

250 000–
500 000 
рублей

Больше 
500 000 
рублей

Абсолютное 37 14 9 3 4 2 12

Относительное 45,7 % 17,3 % 11,1 % 3,7 % 4,9 % 2,5 % 14,8 %

Таблица 14. Результаты ответа на вопрос 17 «Выберите из списка целей три (или менее), 
которые наибольшим образом отражают целеполагание представляемого вами СНО»

Цель СНО
Значение

Абсолютное Относительное

Просветительская деятельность 65 80,2 %

Научные открытия 21 25,9 %

Инкорпорация начинающих исследователей в академическое со-
общество

37 45,7 %

Социальный нетворкинг 38 46,9 %

Поддержка и обучение грантовой деятельности студентов 25 30,9 %

Досуг 15 18,5 %

Патриотическое воспитание 0 0 %

Защита прав студентов 3 3,7 %

Участие в совершенствовании образовательного процесса и учеб-
но-методической деятельности вуза

20 24,7 %

Поддержка стартапов и отдельных научно-популярных проектов 
студентов

22 27,2 %

Обеспечение работы и коммуникации своих структурных подраз-
делений (пр. исследовательские группы или нижестоящие СНО)

30 37 %

Таблица 15. Результаты ответа на вопрос 18  
«Существуют ли в вашем СНО совместные исследовательские проекты?»

Значение
Наличие совместных исследовательских проектов 

Да, на институционализированной 
уровне (пр. исследовательские группы)

Да, неформально, 
по интересам Нет

Абсолютное 27 37 17

Относительное 33,3 % 45,7 % 21 %
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Рис. 1. Результаты ответов на вопрос 12 «Наука интересна не всем студентам,  
работать необходимо прежде всего с теми, кто заинтересован в академическом треке»

Рис. 2. Результаты ответов на вопрос 13 «От численности СНО не зависит эффективность  
его работы по достижению поставленных перед ним целей»

Рис. 3. Результаты ответов на вопрос 14 «Деятельность СНО нужно оценивать не по числу 
проведенных мероприятий и принявших в них участие, а по научным достижениям его членов»
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Таблица 16. Результаты ответа на вопрос 19 «Укажите, сколько примерно выходит статей 
в журналах, входящих в ядро РИНЦ, за авторством членов вашего СНО за год»

Значение
Показатель публикационной активности

Нисколько 1–5 5–10 10–20 Больше 20 Больше 40

Абсолютное 6 31 13 8 23 23

Относительное 7,4 % 38,3 % 16 % 9,9 % 28,4 % 28,4 %

Таблица 17. Результаты ответа на вопрос 20 «Укажите, сколько примерно выходит статей 
в журналах, входящих в список ВАК, за авторством членов вашего СНО за год»

Значение
Показатель публикационной активности

Нисколько 1–5 5–10 10–20 Больше 20–40 Больше 40

Абсолютное 11 35 15 11 5 4

Относительное 13,6 % 43,2 % 18,5 % 13,6 % 6,2 % 4,9 %
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Рис. 4. Результаты ответов на вопрос 15 «Комфорт работы членов СНО в своем сообществе  
важнее известности СНО в образовательной организации»

Рис. 5. Результаты ответов на вопрос 16 «Интегрировать членов СНО в научное сообщество 
важнее, чем заниматься просветительской деятельностью»
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После подведения итогов опроса был осуществлен корреляционный анализ 
характеристик СНО (табл. 18–20). Ответы на вопросы, которые содержали в  себе 
интервалы (например, «50 000–100 000  руб.»), для подсчета корреляции были при-
ведены к числовым значениям по следующему принципу: первому варианту ответа 
присваивалось значение 1, второму — значение 2 и т. д. Поскольку все варианты отве-
та были расположены в порядке возрастания измеряемых в интервалах показателей, 
то в корреляции установилась сонаправленная динамика. Комментарии по приведе-
нию к значениям иных вариантов ответа представлены в примечаниях к таблицам.

Отдельно необходимо отметить поиск корреляции между ответами на вопро-
сы-шкалы (12–16) и на вопрос о названии СНО/НСО (вопрос 1). Значение ответа 

Таблица 18. Значения корреляции между ответами на вопросы 18, 19, 20 и 21 

Характеристика Ядро РИНЦ ВАК Число участников грантов РНФ

Наличие/отсутствие исследова-
тельских групп

0,19 0,36 0,21

Примечание: в вопросе 18 ответам были присвоены следующие значения: «Нет» — 1, «Да, не-
формально, по интересам» — 2, «Да, на институционализированной уровне (пр. исследовательские 
группы)» — 3.

Таблица 19. Значения корреляции между ответами на вопросы 4, 10, 11 и 21

Характеристика Финансирование 
СНО от вуза

Финансирование СНО 
из внебюджетных средств

Отсутствие или наличие Положения об СНО –0,12 0,08

Количество членов СНО, привлеченных в каче-
стве исполнителей по научным грантам государ-
ственных фондов

0,54 0,71

Примечание: в вопросе 4 ответам были присвоены следующие значения: «Независимо от иных 
форм самоорганизации студентов и имеет собственный локальный нормативно-правовой акт, регу-
лирующий деятельность» — 4, «Независимо от иных форм самоорганизации студентов, но не имеет 
собственного локального нормативно-правовой акта, регулирующего деятельность» — 3, «Встрое-
но в общую систему форм самоорганизации студентов вашей образовательной организации» — 2, 
«Является структурным подразделением иной студенческой организации в вашем высшем учебном 
заведении» — 1.

Таблица 20. Значения корреляции между ответами на вопросы 3, 6, 7, 10, 11

Характеристика Финансирование 
СНО от вуза

Финансирование СНО 
из внебюджетных средств

Число мероприятий СНО 0,39 0,31

Число участников мероприятий СНО 0,38 0,43

Регион СНО –0,01 –0,15

Примечание: в вопросе 3 ответам были присвоены следующие значения: «Санкт-Петербург» — 
2, «Москва» — 2, любой иной ответ в поле «Другое» — 1.
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на шкалу сравнивалось со значением ответа на вопрос о названии. В вопросе 1 от-
ветам были присвоены следующие значения: «СНО»  — 1, «НСО»  — 2. В  рамках 
данной корреляции отыскивалась связь между названием студенческой научной 
организации и типом СНО «для себя» / «для других». Результаты анализа показаны 
в табл. 21.

Таблица 21. Значения корреляции между ответами на вопросы 1, 12, 13, 14, 15, 16 

Вариант ответа СНО/НСО

Наука интересна не всем студентам, работать необходимо прежде всего с теми, кто 
заинтересован в академическом треке

–0,10

От численности СНО не зависит эффективность его работы по достижению постав-
ленных перед ним целей

0,06

Деятельность СНО нужно оценивать не по числу проведенных мероприятий и при-
нявших в них участие, а по научным достижениям его членов

0,09

Комфорт работы членов СНО в своем сообществе важнее известности СНО в об-
разовательной организации

0,18

Интегрировать членов СНО в научное сообщество важнее, чем заниматься просве-
тительской деятельностью

0,20

Кроме того, была проведена оценка соответствия студенческих научных об-
ществ типам СНО «для себя» и «для других». Для этого использовались индексы 
V, S, I, методология подсчета которых подробно изложена в разделе «Методы». Так, 
чем выше значение индекса I у конкретного СНО, тем больше оно соответствует 
типу «для себя». Соответственно, чем ниже значение индекса I, тем больше дан-
ное СНО подпадает под тип «для других». По этическим соображениям приводить 
полный рейтинг СНО по индексу I представляется неуместным. Но целесообразно 
выделить топ-5 СНО «для себя» и СНО «для других» (табл. 22, 23).

Таблица 22. СНО с наибольшим значением индекса I: СНО «для себя»

№ СНО Значение индекса I

1 СНО Самарского Государственного университета путей сообщения 85,33

2 СНО ВШЖиМК СПбГУ 55,56

3 СНО РЭУ им. Г. В. Плеханова 51,85

4 СНО РГУ нефти и газа (НИУ) имени И. М. Губкина 52,67

5 СНО биологического факультета СПбГУ 51,67

Одновременно для проведения кластерного анализа был построен график, на 
котором каждая точка представляет собой отдельное СНО. Значением точки по оси 
ординат было выбран индекс V, а по оси абсцисс — индекс S каждого СНО (рис. 6).

На рис. 7 отчетливо выделяются два кластера СНО. Кластер 1 отражает мас-
сив СНО «для других», кластер 2 — СНО «для себя». Можно отметить, что ввиду 
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Рис. 6. Распределение СНО по индексу  
научной деятельности (V) и индексу шкал (S)

Рис. 7. Кластеризация СНО

Таблица 23. СНО с наименьшим значением индекса I: СНО «для других»

№ СНО Значение индекса I

1 СНО РГУП (СЗФ РГУП) 3,22

2 СНО Чувашского государственного педагогического университета 
имени И. Я. Яковлева

2,61

3 СНО факультета политологии СПбГУ 1,44

4 СНО Исторического факультета МГУ имени М. В. Ломоносова 0,00

5 Студенческое научное сообщество УлГТУ 0,00



22	 Вестник СНО СПбГУ. Науки об обществе. 2024. Т. 1. Вып. 1

небольшого числа СНО «для других» дисперсия во втором кластере значительно 
меньше, чем в первом. При этом число точек во втором кластере остается стати-
стически значимым и не позволяет вести речь о том, что это некие единичные ис-
ключения из какого-то общего образа функционирования СНО.

После рассмотрения результатов исследования целесообразно перейти к  их 
анализу и обсуждению.

Дискуссия 

Прежде всего необходимо обратить внимание на результаты кластерного ана-
лиза. По его итогам исследования сформировано именно два кластера, что свиде-
тельствует об обоснованности гипотезы о существовании СНО двух типов — «для 
себя» и «для других». Однако значительная неравномерность распределения точек 
между кластерами (рис. 7) не позволяет утверждать о бинарности типов СНО.

Высокая концентрация точек в  первом кластере, который отражает число 
СНО «для других», может свидетельствовать о  том, что внутри типа СНО «для 
других» существует неоднородность форм деятельности, не учтенная в рамках ме-
тодологии настоящего исследования. Но уже на данном этапе изучения СНО мож-
но с уверенностью заключить, что тип СНО «для других» является существенно 
более популярным среди студенческих научных обществ высших учебных заве-
дений России. Это в значительной степени согласуется с выводами Н. В. Баранова 
(Баранов, 2024).

Что касается результатов корреляционного анализа, то различия в  названи-
ях между СНО и НСО не несут в себе содержательного смысла (табл. 18). Вопрос 
о том, почему одни студенческие научные организации называют себя СНО, а дру-
гие НСО, выходит за рамки данной статьи. Возможно, положение букв в аббреви-
атуре либо является данью традициям, либо как-то стилистически подчеркивает 
вектор направления развития организации, который был выбран при ее основа-
нии. Не исключено, что некоторые НСО таким образом пытаются обрести индиви-
дуальность в сравнении с иными студенческими научными организациями.

Важно подчеркнуть, что корреляция между регионом СНО и финансировани-
ем не прослеживается. Это противоречит устоявшемуся представлению о том, что 
СНО вузов Санкт-Петербурга и  Москвы располагают большим объемом ресур-
сов. Также не было найдено корреляции между наличием локального норматив-
но-правового акта, регулирующего деятельность СНО, и финансированием СНО. 
Уместно предположить, что на это оказал влияние тот факт, что значительная часть 
СНО, имеющих Положение, регулирующее их деятельность, все также не получают 
финансирование от своих образовательных организаций.

Были обнаружены слабые корреляции между числом мероприятий СНО, чис-
лом участников мероприятий СНО и финансированием СНО как на бюджетной, 
так и  на внебюджетной основе. Наличие такой корреляции весьма объяснимо, 
но ожидались ее более существенные значения. Вероятно, здесь оказал влияние тот 
факт, что ряд СНО проводят свои мероприятия без финансирования как такового.

Особый интерес вызывает наличие устойчивой корреляции между числом 
участников СНО, задействованных в  грантах РНФ, и  финансированием СНО 
как на бюджетной, так и  внебюджетной основе. Предположительно, опыт рабо-
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ты с грантами оказывается транспарентным. Сложно сказать, помогает ли членам 
СНО работа с грантами РНФ более успешно участвовать в грантах Росмолодежи. 

Кроме того, следует обратить внимание на отсутствие корреляции между на-
личием исследовательских групп в СНО и числом публикаций членов СНО в базе 
РИНЦ. Также не обнаружена корреляция между наличием исследовательских 
групп в СНО и числом членов СНО, задействованных в грантах РНФ. Выявлена 
слабая корреляция между наличием исследовательских групп в СНО и числом пуб
ликаций членов СНО в журналах ВАК. Это ставит под вопрос эффективность та-
кого инструмента стимулирования научной активности, как институционализиро-
ванные исследовательские группы внутри СНО.

Заключение 

Выдвинутая в исследовании гипотеза подтвердилась частично. Студенческие 
научные общества действительно могут быть разделены на типы СНО «для себя» 
и СНО «для других». При этом внутри типа СНО «для других» возможно суще-
ствование отдельных подтипов, характеризующих отличия в направлении их дея-
тельности. Обнаружено, что данный тип СНО более популярен среди студенческих 
научных обществ высших учебных заведений России. Также установлено, что раз-
личия в названиях между СНО и НСО не несут в себе содержательного смысла.

Корреляция между регионом СНО и  финансированием не прослеживается. 
Это противоречит устоявшемуся представлению о  том, что СНО вузов Санкт-
Петербурга и  Москвы располагают бóльшим объемом ресурсов. Также не было 
найдено связи между наличием локального нормативно-правового акта, регули-
рующего деятельность СНО, и финансированием СНО. Не установлено корреля-
ции и между наличием исследовательских групп в СНО и числом публикаций чле-
нов СНО в ядре РИНЦ, а также между наличием исследовательских групп в СНО 
и числом членов СНО, задействованных в грантах РНФ. Эффективность институ-
ционализированных исследовательских групп внутри СНО как инструмента сти-
мулирования научной активности их членов вызывает сомнения.

Отдельно важно отметить наличие устойчивой корреляции между числом 
участников СНО, задействованных в грантах РНФ, и финансированием СНО как 
из бюджетных, так и из внебюджетных источников. Представляется справедливым 
сделать предположение о том, что опыт работы с грантами одного вида позволяет 
более успешно работать с грантами другого вида. Однако определить направлен-
ность связи в рамках избранной методологии невозможно. Иными словами, нельзя 
однозначно сказать, способствует ли работа с  грантами РНФ членов СНО более 
успешно участвовать в грантах Росмолодежи. Но можно с уверенностью утверж-
дать, что грантовое направление работы для СНО является одним из самых муль-
типликативных для достижения целей научного общества.

В исследовании была проведена оценка соответствия СНО типам «для себя» 
и «для других» и указаны топ-5 из них. Учитывая, что в оба списка вошли СНО как 
из Петербурга и Москвы, так и из вузов регионов, то вести речь о существенном 
влиянии регионального фактора не приходится.

Среди самых популярных форматов мероприятий СНО стали научные кон-
ференции и семинары, мастер-классы, публичные доклады членов СНО, а также 
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встречи с известными учеными. В целом число форматов мероприятий СНО весь-
ма велико и не ограничивается этим списком. Наиболее распространенными целя-
ми СНО названы просветительская деятельность, социальный нетворкинг и  ин-
корпорация начинающих исследователей в академическое сообщество.

Подавляющее большинство СНО существует в статусе независимых от иных 
форм студенческой самоорганизации и имеет в своих вузах локальные норматив-
но-правовые акты, регулирующие их деятельность. Чаще всего СНО привязаны 
к  системе учебно-научных подразделений образовательных организаций. Форма 
общеуниверситетского СНО как объединения СНО учебно-научных подразделе-
ний является самой известной.

Значительная часть СНО существует без финансирования со стороны своих 
образовательных организаций и  без привлечения внебюджетных средств. При 
этом они весьма активно проводят мероприятия и привлекают к ним участников. 
Финансовое вознаграждение активистам СНО не предусмотрено. Однако боль-
шинство опрошенных руководителей СНО заявили, что в их образовательных ор-
ганизациях за работу в СНО начисляются баллы для получения повышенной сти-
пендии. В отдельных вузах выплачиваются премии за участие в СНО.

Что касается перспективных направлений исследований в  рассматриваемой 
области, то целесообразно проанализировать взаимодействие между СНО обра-
зовательных организаций сквозь призму сетевого анализа. Явный тренд на расши-
рение площадок коммуникации СНО, таких как Съезды советов молодых ученых 
и студенческих научных обществ, демонстрирует актуальность подобного сотруд-
ничества.
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This article examines student scientific societies (SSS) of higher educational institutions in 
Russia. The research hypothesis is that there are two basic types of SSS, which conditionally 
can be described as SSS “for oneself ” and SSS “for others”. The student scientific society, which 
conditionally exists for oneself, proceeds on the assumption that science is not very interest-
ing to all students. In that tradition of goal-setting SSS is perceived as a community of interest 
without claiming any representativeness. Respectively, existing “for others” SSS proceeds from 
the need to popularise scientific knowledge and the academic track of personal growth among 
young people. Such SSS is aimed rather at holding as many events as possible with the largest 
possible number of people. In the course of exploring student scientific societies the expert 
survey of the heads of 81 SSS from 59 higher education institutions and 29 regions of Russia 
was conducted. As the main research methods of the survey results were selected correlation 
and cluster analysis. The hypothesis has been partially confirmed. SSS really can be divided 
into types “for oneself ” and “for others”, but within the SSS “for others” type there may be 
the existence of distinct subtypes that characterize differences in their activities. It was also 
revealed that the SSS “for others” type is more popular among student scientific societies of 
higher educational institutions in Russia. Weak correlations were found between number of 
SSS events, number of participants in SSS events and budgetary and extrabudgetary funding 
of SSS. A stable correlation was found between the number of participants in SSS, involved in 
Russian Science Foundation grants and budgetary and extrabudgetary funding of SSS. How-
ever, correlation between the SSS region and funding goes missing. At the same time, the con-
formity assessment of student scientific societies has been carried out with the images of SSS 
“for oneself ” and “for others”. Here are the top 5 SSS, which are most relevant to the images of 
SSS “for oneself ” and “for others”.
Keywords: student scientific society, scientific activity, youth policy, youth organizations.
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Приложение 
Список СНО — участников исследования

№  Регион СНО* Вуз

1 Алтайский край СНО АлтГПУ Алтайский государственный педа-
гогический университет

2 Амурская  
область

СНО историко-филологиче-
ского факультета

Благовещенский государственный 
педагогический университет

3 Белгородская  
область

СНО НИУ «БелГУ» Белгородский государственный 
национальный исследовательский 
университет

4 Воронежская  
область

СНО ВГУ Воронежский государственный 
университет

5 Воронежская  
область

СНО физического факультета 
ВГУ

Воронежский государственный 
университет

6 Иркутская  
область

СНО Байкальского государ-
ственного университета

Байкальский государственный уни-
верситет

7 Калининградская 
область

СНО КГТУ Калининградский государственный 
технический университет

8 Кемеровская  
область

СНО Кемеровского государ-
ственного медицинского уни-
верситета

Кемеровский государственный ме-
дицинский университет

9 Краснодарский 
край

СНО Кубанского государ-
ственного университета

Кубанский государственный уни-
верситет

10 Красноярский 
край

НСО КрасФин Финансово-экономический кол-
ледж — Красноярский филиал 
Финансового университета при 
Правительстве РФ

11 Курская область Совет СНО Курский государственный меди-
цинский университет

12 Москва НСО Московского областного 
филиала РАНХиГС

Московский областной филиал 
Российской академии народного хо-
зяйства и государственного управ-
ления (РАНХиГС)

13 Москва СНО РГУ нефти и газа (НИУ) 
имени И. М. Губкина

РГУ нефти и газа (НИУ) имени 
И. М. Губкина

14 Москва СНО Московского Политеха Московский Политехнический уни-
верситет

15 Москва СНО РЭУ имени Г. В. Плеха-
нова

Российский экономический универ-
ситет имени Г. В. Плеханова

16 Москва НСО Финансового факульте-
та Финансового университета 
при Правительстве РФ

Финансовый университет при Пра-
вительстве РФ

17 Москва НСО факультета политологии 
МГУ

МГУ имени М. В. Ломоносова
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№  Регион СНО* Вуз

18 Москва СНО МГЛУ Московский государственный линг-
вистический университет

19 Москва СНО истфака МГУ имени 
М. В. Ломоносова

МГУ имени М. В. Ломоносова

20 Москва СНО Института искусствен-
ного интеллекта

МИРЭА — Российский технологи-
ческий университет

21 Москва НСО факультета психологии 
МГУ имени М. В. Ломоносова

МГУ имени М. В. Ломоносова

22 Москва СНО РГУП Российский государственный уни-
верситет правосудия

23 Москва СНО ВШГА МГУ МГУ имени М. В. Ломоносова

24 Москва СНО имени Н. И. Пирогова 
Сеченовского Университета

Первый Московский государствен-
ный медицинский университет име-
ни И. М. Сеченова.

25 Москва НСО Юридического факультета 
МГУ имени. М. В. Ломоносова

МГУ имени М. В. Ломоносова

26 Москва СНО ВГУЮ (Москва) Всероссийский государственный 
университет юстиции (РПА Миню-
ста России)

27 Москва НСО Факультета «Высшая 
школа управления» Финансо-
вого университета при Пра-
вительстве РФ

Финансовый университет при Пра-
вительстве РФ

28 Москва НСО филологического фа-
культета РУДН

Российский университет дружбы 
народов имени Патриса Лумумбы

29 Москва СНО Московского авиацион-
ного института

Московский авиационный инсти-
тут (национальный исследователь-
ский университет)

30 Москва СНО МГУ имени М. В. Ломо-
носова

МГУ имени М. В. Ломоносова

31 Москва НСО социологического фа-
культета МГУ имени М. В. Ло-
моносова

МГУ имени М. В. Ломоносова

32 Мурманская  
область

СНО SciNorth Мурманский арктический универ-
ситет (бывший МГТУ)

33 Новосибирская 
область

Совет СНО НГМУ МЗ РФ Новосибирский государственный 
медицинский университет Мин
здрава РФ

34 Новосибирская 
область

СНО НГАСУ (Сибстрин) Новосибирский государственный 
архитектурно-строительный уни-
верситет

35 Омская область СНО ОмГТУ Омский государственный техниче-
ский университет
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№  Регион СНО* Вуз

36 Пензенская  
область

СНО ФГБОУ ВО ПГУ Пензенский государственный уни-
верситет

37 Пермский край СНО ПГНИУ Пермский государственный нацио
нальный исследовательский уни-
верситет (ПГНИУ)

38 Приморский 
край

СНО ДВФУ Дальневосточный Федеральный 
университет

39 Республика  
Карелия

СНО ПетрГУ Петрозаводский государственный 
университет

40 Республика Коми СНО СГУ им. Питирима Со-
рокина

Сыктывкарский государственный 
университет им. Питирима Сорокина

41 Республика Крым СНО Крымского филиала 
Российский государственный 
университет правосудия

Крымский филиал Российского 
государственного университета 
правосудия

42 Республика Крым СНО Института биохимиче-
ских технологий, экологии 
и фармации

Крымский федеральный универси-
тет имени В. И. Вернадского

43 Республика  
Мордовия

СНО МГПУ имени М. Е. Ев-
севьева

Мордовский государственный пе-
дагогический университет имени 
М. Е. Евсевьева

44 Республика  
Татарстан

СНО Казанского государ-
ственного энергетического 
университета

Казанский государственный энерге-
тический университет

45 Республика  
Татарстан

СНО Юридического факульте-
та Казанского (Приволжского) 
федерального университета

Казанский (Приволжский) феде-
ральный университет

46 Рязанская  
область

СНО РГУ имени С. А. Есенина Рязанский государственный уни-
верситет имени С. А. Есенина

47 Рязанская  
область

СНО РГУ ИИФПН имени 
С. А. Есенина

Рязанский государственный уни-
верситет имени С. А. Есенина

48 Рязанская  
область

СНО Рязанского государ-
ственного медицинского уни-
верситета имени академика 
И. П. Павлова

Рязанский государственный меди-
цинский университет имени акаде-
мика И. П. Павлова

49 Самарская  
область

СНО Самарского Государ-
ственного университета пу-
тей сообщение

Самарский государственный уни-
верситет путей сообщения

50 Самарская  
область

СНО СамГТУ Самарский государственный техни-
ческий университет

51 Санкт-Петербург СНО экономического факуль-
тета СПбГУ

Санкт-Петербургский государ-
ственный университет

52 Санкт-Петербург СНО Института экономики 
и управления

Российский государственный 
педагогический университет 
им. А. И. Герцена

Продолжение Приложения
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53 Санкт-Петербург СНО Юридического факуль-
тета СПбГУ

Санкт-Петербургский государ-
ственный университет

54 Санкт-Петербург СНО Департамента полито-
логии

Национальный исследовательский 
университет «Высшая школа эконо-
мики» — Санкт-Петербург

55 Санкт-Петербург СНО СПбГИПиСР Санкт-Петербургский государ-
ственный институт психологии 
и социальной работы

56 Санкт-Петербург СНО БГТУ «ВОЕНМЕХ» 
им. Д. Ф. Устинова

Балтийский государственный тех-
нический университет «ВОЕНМЕХ» 
им. Д. Ф. Устинова

57 Санкт-Петербург СНО СПГХПА им. А. Л. Штиг
лица

Санкт-Петербургская государствен-
ная художественно-промышленная 
академия им. А. Л. Штиглица

58 Санкт-Петербург СНО ГУАП Санкт-Петербургский государ-
ственный университет аэрокосми-
ческого приборостроения

59 Санкт-Петербург СНО РГУП (СПб) Северо-Западный филиал Россий-
ского государственного университе-
та правосудия (г. Санкт-Петербург)

60 Санкт-Петербург СНО СПбГУ Санкт-Петербургский государ-
ственный университет

61 Санкт-Петербург СНО Института химии 
СПбГУ

Санкт-Петербургский государ-
ственный университет

62 Санкт-Петербург СНО факультета психологии 
СПбГУ

Санкт-Петербургский Государ-
ственный университет

63 Санкт-Петербург СНО СПбИ(ф)ВГУЮ (РПА 
Минюста России)

Санкт-Петербургский институт 
(филиал) Всероссийского государ-
ственного университета юстиции

64 Санкт-Петербург СНО // Научком Института 
философии СПбГУ

Санкт-Петербургский государ-
ственный университет

65 Санкт-Петербург СНО Института наук о Земле 
СПбГУ

Санкт-Петербургский государ-
ственный университет

66 Санкт-Петербург СНО ВШЖиМК СПбГУ Санкт-Петербургский государ-
ственный университет

67 Санкт-Петербург СНО Филологического фа-
культета СПбГУ

Санкт-Петербургский государ-
ственный университет

68 Санкт-Петербург СНО Биологического факуль-
тета СПбГУ

Санкт-Петербургский государ-
ственный университет

69 Санкт-Петербург СНО Факультета Социологии 
СПбГУ

Санкт-Петербургский государ-
ственный университет

70 Санкт-Петербург СНО РГПУ им. А. И. Герцена Российский государственный 
педагогический университет 
им. А. И. Герцена
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71 Санкт-Петербург СНО факультета политологии 
СПбГУ

Санкт-Петербургский государ-
ственный университет

72 Санкт-Петербург СНО Института востокове-
дения и африканистики НИУ 
ВШЭ СПб

Национальный исследовательский 
университет «Высшая школа эконо-
мики» — Санкт-Петербург

73 Саратовская  
область

Научное общество обучаю-
щихся Института прокура-
туры

Саратовская государственная юри-
дическая академия

74 Саратовская  
область

НСО Саратовской государ-
ственной юридической ака-
демии

Саратовская государственная юри-
дическая академия

75 Свердловская  
область

СНО УГЮУ имени В. Ф. Яков-
лева

Уральский Государственный Юри-
дический Университет имени 
В. Ф. Яковлева

76 Томская область СНО им. Н. И. Пирогова Сибирский государственный меди-
цинский университет

77 Удмуртская  
Республика

СНО ИГМА Ижевская государственная меди-
цинская академия

78 Удмуртская  
Республика

СНО УдГУ Удмуртский государственный уни-
верситет

79 Ульяновская  
область

СНО УлГТУ Ульяновский государственный тех-
нический университет

80 Челябинская  
область

СНО ЮУГМУ Южно-Уральский государственный 
медицинский университет

81 Чувашская  
Республика

СНО ЧГПУ имени И. Я. Яков-
лева

Чувашский государственный пе-
дагогический университет имени 
И. Я. Яковлева

Примечание: * — указаны студенческие научные общества (СНО), научные студенческие об-
щества (НСО), а также научные общества обучающихся. Обозначены точные наименования соот-
ветствующих студенческих организаций.

Окончание Приложения
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